Zalacznik nr 1 do Uchwaty Zarzadu Samorzadu Doktorantow UW nr 41/Z/ZSDUW/2024 z
dnia 24 wrzesnia 2024 roku w sprawie wyrazenia opinii na temat stypendium dla

doktorantow na 5. roku

Uwagi do projektu regulaminu ,,Stypendium na 5”

Zarzad Samorzadu Doktorantow UW pozytywnie ocenia pomyst utworzenia stypendium
skierowanego do doktorantow 1 doktorantek pigtego roku, wyrazajac ogromng wdzigcznos¢
za prace Prorektora wilasciwego do spraw doktorantéw i doktorantek, dr hab. Adama
Niewiadomskiego, prof. UW. JesteSmy przekonani, ze wsparcie tej grupy docelowej jest
kluczowe dla zwigkszenia liczby ukonczonych dysertacji oraz przeciwdziatania dalszym
opoznieniom w pracach nad rozprawami doktorskim o istotnym stopniu zaawansowania.
Taka inicjatywe¢ postrzegamy jednoznacznie pozytywnie. Pragniemy jednak zaznaczy¢, ze
niektére z przepisOw proponowanych w Regulaminie budza nasze watpliwosci, ktore
omawiamy ponize;j.

1. W przypadku § 1, ust. 2., punktu 4., Zarzad Samorzadu Doktorantow nie widzi
potrzeby wprowadzania takiego przepisu 1 rekomenduje jego usunigcie.
Potwierdzanie przez Wnioskujacych spetnienia warunkéw nadania stopnia doktora,
okreslonych w zatagczniku nr 1 do uchwaly nr 157 Senatu Uniwersytetu
Warszawskiego z dnia 29 czerwca 2022 r. w sprawie okreSlenia sposobu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego
na Uniwersytecie Warszawskim (Monitor UW z 2022 r. poz. 159 z pdzn. zm., dalej
jako: ,,zatacznik do uchwaty Senatu”) wydaje si¢ niezasadne z ponizszych powodow:
1.1. W odniesieniu do § 4 ust. 1. punktu 1. zalgcznika do uchwaly Senatu:

posiadanie tytutlu zawodowego magistra, magistra inzyniera albo
réwnorzednego lub posiadanie dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt
2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajacego prawo do ubiegania si¢ o nadanie
stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata
uczelnia, ktora go wydata — jest warunkiem przyjecia do Szkot Doktorskich,
zatem Wnioskujacy wykazywali spelnienie tego warunku juz przy rekrutacji;
niemozliwe jest, aby osoba uprawniona do wnioskowania nie spetniata tego
wymogu.

1.2. W odniesieniu do § 4 ust. 1. punktu 2. zalgcznika do uchwaty Senatu:



1.2.1.  uzyskanie efektéw uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK nie
powinno stanowi¢ wymogu w stosunku do Wnioskujacego, ktorego
ksztalcenie wcigz trwa, a jego wydluzenie mogto mie¢ miejsce wlasnie
ze wzgledu na =zaistnienie obiektywnych przeszkdéd w realizacji
efektow uczenia sig;

1.2.2.  znajomo$¢ jezyka nowozytnego obcego na poziomie biegtosci co
najmniej B2 jest warunkiem przyjecia do Szkot Doktorskich, zatem
niemozliwe jest, aby osoba uprawniona do wnioskowania nie spetniata
tego wymogu.

1.3. W odniesieniu do § 4 ust. 1. punktu 3. zalgcznika do uchwaly Senatu:
posiadanie w dorobku przynajmniej jednej publikacji w formie artykutu lub
monografii lub rozdzialu w monografii ujetych w wykazach, o ktorych mowa
w tym punkcie, nie powinno stanowi¢ wymogu Ww stosunku do
Whioskujacego, ktorego ksztalcenie wcigz trwa, a jego wydluzenie mogto
mie¢ miejsce wlasnie ze wzgledu na zaistnienie obiektywnych przeszkod w

spelieniu tego wymogu.

Zarzad Samorzadu Doktorantow stoi na stanowisku, ze regulamin stypendium nie
powinien narzuca¢ na wnioskujagcemu obowigzku wykazania spelnienia wymogow,
ktore wnioskujacy spelniaja z definicji, a ktorych wykazanie moze nastrgczac
wnioskujacym problemow dot. pozyskiwania dodatkowych dokumentow 1
zaswiadczen 1 wydtuza¢ czas kompletowania wniosku. Jednocze$nie regulamin
stypendium w naszym odczuciu nie powinien z gory przesadza¢ o tresci
,obiektywnych przestanek dotyczacych powodu opdznienia zlozenia pracy
doktorskiej wzgledem Indywidualnego Planu Badawczego”, o ktorych mowa w § 1,

ust. 2., punkcie 2 regulaminu Stypendium na 5.

W przypadku § 1, ust. 6., Zarzad Samorzadu Doktorantow wyraza obawe, ze przepis
ten moze by¢ interpretowany na niekorzys¢ wnioskujacych w taki mianowicie sposob,
ze przez ,,0sobg nieuprawniong” bedzie rozumiec si¢ ,,0sobg, ktoéra nie speinia
warunkéw okreslonych w § 1, ust. 2”. Aby unikng¢ takiej wieloznacznosci,

proponujemy nadanie mu brzmienia:

Do wnioskowania o przyznanie Stypendium na 5. uprawniony jest kazdy doktorant szkoty doktorskiej,



ktory zostat wpisany na 5. rok (I rok przedluzenia) ksztalcenia (stan na dzien ztozenia wniosku).
Whniosek o przyznanie Stypendium na 5 zlozony przez osob¢ nieuprawniong do wnioskowania

pozostawia si¢ bez rozpoznania.

Odnosnie § 1, ust. 8., Zarzad Samorzadu Doktorantow rekomenduje jego wykreslenie.
W naszej ocenie ewentualno$¢ konieczno$ci zwrotu stypendium nie tworzy
warunkow sprzyjajacych dokanczaniu rozpraw doktorskich, co jest gtownym celem
wprowadzenia tego stypendium. Jesli celem stypendium jest wsparcie doktorantow w
szybkim ukonczeniu rozprawy i zapobieganie dalszym przedtuzeniom, to juz sam fakt
okreslenia czasowego finansowania stypendium na okres 1 roku dostatecznie spetnia
ten cel. Doktoranci i doktorantki bojacy sie zadluzenia moga nie chcie¢ ubiegac si¢ o

stypendium, a w konsekwencji moga nie ukonczy¢ swoich rozpraw.

Zarzad Samorzadu Doktorantow rekomenduje dodanie do § 1 ustepu w brzmieniu:

Doktorantowi, ktérego wniosek o przyznanie Stypendium na 5 rozpatrzono negatywnie, przystuguje
prawo do ponownego rozpatrzenia sprawy w terminie 14 dni od dnia dorgczenia wynikow konkursu. W
przypadku zlozenia takiego wniosku przez doktoranta, dyrektor danej szkoty doktorskiej rozstrzyga

sprawe w formie wydania decyz;ji.

Rekomendacje t¢ uzasadniamy koniecznos$cig zagwarantowania wnioskujacym prawa
do otrzymania decyzji o nieprzyznaniu stypendium, co z kolei zapewni wnioskujacym
dostep do informacji dotyczacych procedowanego wniosku (w tym przede wszystkim
poznania przyczyny jego odrzucenia) oraz umozliwi realizacj¢ przystugujacego im

prawa do odwotania.

Odnos$nie zalacznika do regulaminu przyznawania ,,Stypendiow na 5” w ramach
Rektorskiego Funduszu Stypendialnego, dzial ,zataczniki”, punkt 3. —
rekomendujemy jego usuni¢cie. W mocy s3 uwagi wyrazone w punkcie pierwszym

niniejszego dokumentu.



