Warszawa, 20 pazdziernika 2025 r.

Protokét z VI posiedzenia Rady Samorzadu Doktoranté6w w dniu 20.10.2025 r.

OTWARCIE POSIEDZENIA I LISTA OBECNOSCI

Julia Tokarz, Sekretarzyni Rady Samorzadu Doktoran-
tow Uniwersytetu Warszawskiego, otworzyta posiedzenie
o godzinie 18:05. Posiedzenie odbywalo sie w Sali 200 bu-
dynku Samorzadu Studentéw przy Krakowskim Przed-
miesciu. Na posiedzeniu obecni byli nastepujacy delegaci
i delegatki:

1. Fortunka Mateusz,

. Orlinski Jan,

. Martyna Poptawska,
. Szymanski Jakub

. Tokarz Julia,
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. Walpuski Grzegorz.

Poza czltonkami i czlonkiniami Rady w zebraniu wzie-
li udzial w charakterze obserwatorek i obserwatoréw in-
ni doktoranci i doktorantki Uniwersytetu Warszawskiego
oraz zaproszeni goscie i goscinie.

Z uwagi na to, ze w sktad Rady wchodzi 16 Delegatéw,
Julia Tokarz stwierdzila, ze sze$cioro Delegatéw obec-
nych na posiedzeniu umozliwia podejmowanie uchwat
a takze przeprowadzenie wyboréw do Rad Dydaktycz-
nych, ale niemozliwym bedzie przeprowadzenie wyboréw
do Rad Naukowych Dyscyplin (wymagane kworum to
o$mioro Delegatéw).

POWITANIA

Julia Tokarz powitala wszystkich delegatow i delegatki
do Rady oraz czlonkéw i cztonkinie spoltecznosci dokto-
ranckiej Uniwersytetu. Julia Tokarz pytata czy a ten mo-
ment ktos chcialby zlozyé wniosek formalny. Wobec bra-
ku wnioskow formalnych stwierdzila przejécie do punktu
Porzadek obrad.

PORZADEK OBRAD

Sekretarzyni Rady Samorzadu Doktorantéw stwierdzi-
ta, ze porzadek obrad zostal wystany Delegatom z tygo-
dniowym wyprzedzeniem, to jest 13 pazdziernika. Wobec
braku wnioskéw o zmiane porzadku obrad zaprezentowa-
ta nastepujacy porzadek obrad.

1. Otwarcie Posiedzenia,

2. Przyjecie porzadku obrad,

3. Ogloszenia Sekretarzyni Rady Samorzadu Dokto-
rantow,

4. Ogloszenia Przewodniczacego i Zarzadu Samorza-
du Doktorantéw,

5. Informacje Komisji Rewizyjnej w sprawie pélrocz-
nego sprawozdania Zarzadu,

6. Prezentacja Eksperta Krajowej Reprezentacji Dok-
torantow na temat nowej ewaluacji,

7. Glos w sprawie uregulowania zasad praktyk i pracy
dydaktycznej doktorantow,

8. Wybory uzupelniajace do Rad Dydaktycznych,

9. Wybory uzupelniajace do Rad Naukowych Dyscy-
plin,

10. Wybory do Komisji Wyborczej Samorzadu Dokto-
rantow UW,

11. Wolne wnioski,
12. Zamkniecie Posiedzenia.

Julia Tokarz zaproponowala przyjecie porzadku obrad
przez aklamacje. Wobec braku sprzeciwu ze strony Rady
Sekretarzyni Rady Samorzadu Doktorantéow stwierdzila

jego przyjecie.

OGLOSZENIA OD SEKRETARZYNI RADY
SAMORZADU DOKTORANTOW
UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO

Julia Tokarz stwierdzila, ze proponuje, by posiedze-
nia odbywatly si¢ w regularnym terminie, to jest w kazdy
trzeci poniedzialek miesiaca. Dodatkowo zaznaczyla, ze
jezeli kto$ ma jakie$ uwagi, co do proponowanego termi-
nu, badz ogdlnie, zacheca do kontaktu.

OGLOSZENIA PRZEWODNICZACEGO
I ZARZADU SAMORZADU DOKTORANTOW
UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO

Kamil Frankowski poinformowal, ze doktoranci otrzy-
maja swoja przestrzen na Wydziale Psychologii Uni-
wersytetu Warszawskiego. Najpewniej zostanie otwarta
pierwszego grudnia, niemniej Zarzad jeszcze musi przy-
gotowaé regulamin przestrzeni oraz powola¢ odpowied-
nich pelnomocnikéw. Zarzad przyznal, ze Wtadze Uczelni
chcialyby, aby ta przestrzen peila funkcje integracyjna,



dlatego planowane jest organizowanie réznych przedsie-
wziel integracyjnych, jak planszéwki czy amatorska or-
kiestra.

Nastepnie Kamil Frankowski poruszyt temat samorza-
dowego wyjazdu do Checin, ktory odbedzie sie pod koniec
listopada. Do poszczegdélnych Rad Doktorantéw zostaly
wyslane ankiety w tej sprawie.

W dalszej czesci wypowiedzi Kamil Frankowski mé-
wil o programie mentoringu (ambasadorzy szkét dok-
torskich), ktéry zostal zaproponowany przez prorektora
Adama Niewiadomskiego. W ramach prowadzonego pro-
jektu zglosito sie kilka oséb ze Szkoly Doktorskiej Nauk
Humanistycznej, jednak nie zglosily sie osoby ze Szkoty
Doktorskiej Nauk Scistych i Przyrodniczych.

Grzegorz Walpuski przyznal, ze bedzie dalsza edycja
Stypendium na 5. Najlepsza sytuacja jest w Miedzydzie-
dzinowej Szkole Doktorskiej, gdzie na pieé¢ pobranych sty-
pendiéw, wszystkie osoby zlozyly do konca piatego roku
prace doktorska. Na dokladne statystyki trzeba jeszcze
poczekaé, az caly rok zostanie podsumowany. W ramach
dalszej pracy nad tym stypendium przyznano, ze w kolej-
nej edycji planowana jest zmiana regulaminu, ktéra be-
dzie oparta o ewaluacje. Ponadto, przyznano, ze stypen-
dium za aktywnos¢ naukowa pozostaje w niezmienionym
formacie, a budzet samego stypendium zostal minimalnie
zwigkszony (niecate 10%). W kolejnym roku planowana
jest zmiana regulaminu, ale to jeszcze jest kwestia do
dyskusji.

Grzegorz Walpuski, poruszajac temat przestrzeni dok-
toranckiej na Kampusie Ochota, zachecil Rady Dokto-
rantow, by organizowaly w niej wydarzenia integracyj-
ne. Co wiecej, najwazniejszym elementem jest uchwale-
nie regulaminu nowej przestrzeni oraz powolanie pelno-
mocnikéw do opieki nad ta przestrzenia. Grzegorz Wal-
puski poinformowal, ze w sklad tej przestrzeni wchodzi
trzy pomieszczenia o tacznej powierzchni 120 m?, a sa-
ma przestrzen znajduje sie na drugim pietrze na Wydziale
Psychologii.

Jan Orlinski zapytal, czy przy tworzeniu nowego
regulaminu przestrzeni na Kampusie Ochota zostanie
uwzglednione zdanie pelnomocnikéw oraz doktorantdw
z tego kampusu. Zarzad poinformowal, ze regulamin be-
dzie oparty na zasadach obowiazujacych w przestrzeni
w BUWe-ie, cho¢ czasu na jego przygotowanie jest nie-
wiele. Podkreslono, ze dotychczasowy regulamin general-
nie sie sprawdza, jednak pojawiaja sie problemy, m.in.
z utrzymaniem czystosci. Zauwazono réwniez, ze prze-
strzen w BUW-ie jest coraz bardziej oblegana, dlatego
powstanie nowej na Ochocie oceniono pozytywnie. Grze-
gorz Walpuski zadeklarowal przygotowanie projektu re-
gulaminu w tym tygodniu i konsultacje z doktoranta-
mi. Jan Orlinski zaproponowal umieszczenie kodu QR
prowadzacego do ankiety, w ktérej uzytkownicy mogliby
zglasza¢ uwagi dotyczace przestrzeni.

Piotr Paszkowski, pytal o kwestie zwiazane ze Stypen-
dium na 5 oraz stwierdzil, ze regulamin zostal cze$ciowo
zmieniony, miedzy innymi pojawily si¢ punkty zwiazane
z publikacjami. Jan Orlinski pytal o szczegdly negocjacji

w tej kwestii.

W ramach dalszych pytan Piotr Paszkowski pytat
o kwestie zwiazane z wyjazdem samorzadowym do Che-
cin. W szczegdlnosci w jaki sposob Zarzad planuje zbie-
ra¢ zapisy. Grzegorz poinformowal, ze pierwszenstwo za-
pisu maja czlonkowie i czlonkinie organdéw Samorzadu.
Nastepnie Zarzad planuje zaprosi¢ w szczegdlnosci osoby
z poczatku ksztalcenia doktoranckiego. Grzegorz Walpu-
ski przyznal, ze pazdziernikowy wyjazd jest organizowa-
ny przez Wladze Uczelni, bo sam wyjazd ma byé¢ szko-
leniowy dla nowych doktorantéw, a listopadowy wyjazd
ma charakter szkoleniowo-integracyjny.

Kamil Frankowski przyznal, ze Zarzad planuje zakup
malych gadzetow, to jest magnesow.

Amel Mana powrdcila do tematu Stypendium na 5,
zwracajac uwage na koniecznos¢ doprecyzowania listy
publikacji zataczanej do wnioskéw. Zaproponowala tak-
ze analize statystyk w poszczegdlnych Szkotach Doktor-
skich, aby sprawdzi¢, czy réznice w zasadach oceny nie
wplywaja na liczbe sktadanych prac. Podkredlilta, ze pro-
jekt ten jest unikatowy w skali kraju i jego wtasciwa re-
alizacja moze stanowi¢ wzor dla innych uczelni.

Grzegorz Walpuski popart idee powolania komisji
opiniujacej wnioski. Poinformowal réwniez o spotkaniu
z doktorantami z innych uczelni, podczas ktoérego po-
zytywnie oceniano rozwigzania funkcjonujace na Uni-
wersytecie Warszawskim, w tym mozliwos¢ zawieszenia
ksztalcenia w Szkole Doktorskiej. Dodal, Ze potrzebny
jest przedstawiciel samorzadu na najblizszym posiedze-
niu Krajowej Rady Doktorantéw w Krakowie oraz poin-
formowal o powrocie Uniwersytetu do Warszawskiego Fo-
rum Doktorantéw, ktérego spotkanie odbedzie sie wkrot-
ce.

Jan Orlinski wspomnial, ze uczestniczyt w spotkaniach
Forum w przesztosci, gdy organizacja byla w fazie re-
strukturyzacji.

Na zakonczenie Grzegorz Walpuski wskazal, ze KRD
planuje dziatania dotyczace zdrowia psychicznego dokto-
rantow oraz wsparcia oséb z niepelnosprawnosciami.

Julia Tokarz podzickowala Zarzadowi oraz Prze-
wodniczacemu za zaprezentowanie wszystkich punktéw
oraz odpowiedZ na zadawane pytania, a zadajacym je
za udzial w dyskusji.

INFORMACJE KOMISJI REWIZYJNEJ
W SPRAWIE POLROCZNEGO SPRAWOZDANIA
ZARZADU SAMORZADU DOKTORANTOW

W ramach tego punktu Julia Tokarz poprosila Ja-
na Orlinskiego, Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej,
o przedstawienie informacji Komisji Rewizyjnej w spra-
wie poélrocznego sprawozdania Zarzadu. Jan Orlinski
w pierwszej kolejnosci odczytal dokument zatwierdzony
przez Komisje Rewizyjna, ktéry jest informacja o zmia-
nach, jakie Komisja Rewizyjna sugeruje wdrozy¢. W dal-
szej czesci Jan Orlinski zaznaczyl, ze Zarzad przestal nie-
kompletne dokumenty m.in. brak sprawozdania finanso-



wego.

Jan Orlinski przyznal, ze mimo brakéw w przedsta-
wionym sprawozdaniu Komisja Rewizyjna przeprowadzi-
ta stosowna analize. Jan Orlinski podkreslil, ze Komi-
sja dostrzega zaréwno pozytywne jak i negatywne aspek-
ty pracy Zarzadu. Komisja stwierdza, ze Zarzad bardzo
czesto siega po glosowanie w trybie obiegowym, ktoére
powinno by¢ stosowane tylko w naglacych przypadkach.
Komisja Rewizyjna zwrécila tez uwage na zbyt malta cze-
stotliwo$¢ spotkan. Ponadto Komisja Rewizyjna zauwa-
zyla, ze Zarzad w ostatnim czasie rzadko publikowal in-
formacje w mediach spoleczno$ciowych.

Jan Orlinski stwierdzil, ze do sukcesow Zarzadu z cala
pewnodcia nalezy zalezy zaliczy¢ wprowadzenie karnetéw
na stolowke, ktore dotychczas nie byly dostepne. Co wie-
cej, przyznal, ze Komisja Rewizyjna pochwala dziatania
zwiazane walka o prawa $rodowiska doktoranckiego. Jan
Orlinski stwierdzil, ze Zarzad regularnie publikuje po-
dejmowane uchwaly na stronie, co pozwala na biezaco
$ledzi¢ wszystkie wydarzenia. Co wiecej, dodal, ze by¢
moze w kwestii publikowania uchwal nalezaloby rozwa-
zy¢ publikowanie réwniez zalacznikéw i uzasadnien, bo
to pozwolitloby na jeszcze lepsze analizowanie kwestii po-
ruszanych w uchwatach.

Jan Orlinski stwierdzil, ze Komisja Rewizyjna zwro-
ci sie do Zarzadu z prosba o uzupelnienie sprawozdania
w ciggu trzech tygodni zgodnie z informacjami przesta-
nymi w najblizszym czasie. Komisja Rewizyjna miedzy
innymi rekomenduje czestsze spotkania Zarzadu, podej-
mowanie mniejszej liczby uchwatl w trybie obiegowym,
a takze dzialania majace na celu integracje spotecznosci
doktorantéw. Konczac, Jan Orlinski podzigkowal Zarza-
dowi za dotychczasowa dzialalnoéé na rzecz doktorantow,
a takze zaprosit Zarzad na spotkanie z Komisja Rewizyj-
na, by oméwi¢ wszystkie kwestie poruszone w sprawoz-
daniu.

Julia Tokarz podziekowala Janowi Orlinskiemu
za przedstawienie sprawozdania, a nastepnie otworzyla
dyskusje w tej kwestii.

W pierwszej kolejnosci Kamil Frankowski przyznal, ze
rzeczywiscie z mediami spolecznosciowymi byly proble-
my, ktére obecnie sa rozwiazane. Dodatkowo, Grzegorz
Walpuski przyznal, ze czesto, by doktoranci nie musie-
li czekaé z rozpatrzeniem wnioskow o dofinansowanie, to
Zarzad glosuje je obiegowo. W tej sytuacji Jan Orlinski
stwierdzil, byly przypadki, w ktérych Zarzad podejmo-
wal uchwaly w trybie obiegowy w dniu posiedzenia, badz
dzien przed posiedzeniem.

Grzegorz Walpuski podzigkowal za te wszystkie uwagi
ze strony Komisji Rewizyjnej oraz przyznal, ze on bardzo
chetnie spotka sie z Komisjg Rewizyjna, by przedyskuto-
wac kwestie zawarte w sprawozdaniu Komisji Rewizyjnej.

Kamil Frankowski przyznal, ze w ramach wyjazdu do
Checin planowane jest zorganizowanie szkolenia z za-
kresu wypeliania wnioskéw, wypelnienia sprawozdania
czy indywidualnego planu badawczego. Co wiecej, Kamil
Frankowski stwierdzil, ze w Szkole Humanistycznej or-
ganizowane sg rézne szkolenia dla doktorantéow, by oni

wiedzieli, jak radzi¢ sobie z poszczegdlnymi dokumenta-
mi. Jan Orlinski zaznaczyt, ze w Szkole Doktorskiej Na-
uk Scistych i Przyrodniczych nie przeprowadza sie takich
szkolen, co utrudnia doktorantom prace, dlatego moze
nalezaloby rozwazy¢ nagranie jakich$ krétkich filméw in-
struktazowych o najwazniejszych kwestiach na doktora-
cie.

Piotr Paszkowski zaznaczyl, ze Zarzad powinien zorga-
nizowaé szkolenia dla doktorantéw i poruszy¢ w nich kwe-
stie zwiazane z ustawowymi wymaganiami dotyczacymi
Indywidualnego Planu Badawczego czy Oceny Srédokre-
sowej. Grzegorz Walpuski zaznaczyl, ze taka forma jest
juz stosowana w Miedzydziedzinowej Szkole Doktorskiej,
gdzie najpierw jest szkolenie z Wladzami Uczelni, a po-
tem z Samorzadem Doktorantéw i wyrazil zdziwienie, ze
w innych Szkotach Doktorskich tego nie ma. Zarzad przy-
znal, ze takie szkolenia beda dyskutowane z Wladzami
Uczelni oraz Dyrektorami Szk6t Doktorskich w najbliz-
szym czasie.

W ramach wolnego wniosku Jakub Busz pytal o kwe-
stie zwiazane z mozliwoscia zlozenia zgody na kandydo-
wanie do réznych organéw na Uniwersytecie Warszaw-
skim. Po krétkiej dyskusji wyjasniono wszelkie watpli-
woséci z tym zwiazane.

Julia Tokarz podzickowala za prezentacje Janowi Or-
linskiemu oraz wszystkim osobom uczestniczacym w dys-
kusji.

PREZENTACJA EKSPERTA KRAJOWEJ
REPREZENTACJI DOKTORANTOW NA
TEMAT NOWEJ EWALUACIJI

Julia Tokarz poprosita o zabranie glosu w tej kwestii
Piotra Paszkowskiego.

W ramach wypowiedzi Piotr Paszkowski przedstawil
kwestie zwiazane z ewaluacja, ktora ma by¢ prowadzona
w ramach Szkot Doktorskich na Uniwersytecie Warszaw-
skim. W 2026 roku zostanie przeprowadzona ewaluacja
trzech szko6t doktorskich, to jest Szkoty Doktorskiej Nauk
Humanistycznej, Szkoty Doktorskiej Nauk Spotecznych,
Miedzydziedzinowej Szkoty Doktorskiej. Taka ewaluacja
moze rozpoczaé si¢ w dowolnym momencie 2026 roku,
a sama ewaluacja ma si¢ odbywaé nie rzadziej niz raz na
szes¢ lat. Organem odpowiedzialnym za przeprowadze-
nie ewaluacji jest odpowiednio powolana komisja, ktéra
liczy 6 badz 7 0s6b, w tym eksperta z uniwersytetu zagra-
nicznego, a takze eksperta doktoranckiego powotywanego
przez Krajowa Rade Doktorantéw. Sama ewaluacja kon-
czy sie oceng pozytywna z rekomendacjami, ktére musza
zostaé¢ wdrozone, badz oceng negatywna, ktéra skutkuje
natychmiastowym zamknieciem Szkoly Doktorskie;j.

W ramach prowadzonej ewaluacji Szkota Doktorska
sktada raport z samooceny, w ktérym uczestniczg przed-
stawiciele Rady Samorzadu Doktorantéw danej Szkoty
Doktorskiej. Co wigcej, w ramach prowadzonej oceny oce-
nia si¢ wspélprace Samorzadu ze Szkotami Doktorskimi.
Kolejnym komponentem prowadzonej oceny jest wizyta-



cja komisji ewaluacyjnej, a w trakcie samej wizytacji jest
spotkanie komisji z przedstawicielami doktorantéow jak
i samymi doktorantami. Co najwazniejsze, ewaluacja do-
tyczy kazdego aspektu zwiazanego z realizacja doktoratu,
m.in. program ksztalcenia, rekrutacja, ocena srédokreso-
wa czy zapewnianie warunkéow do prowadzenia badan.
Piotr Paszkowski zaznaczyl, ze on zostal powolany przez
Krajowa Rade Doktorantéw na jednego z ekspertow, wiec
dobrze orientuje si¢ w tej tematyce i zacheca do kontaktu
w wszystkich sprawach zwiazanych z ewaluacja.

Julia Tokarz podziekowata Piotrowi Paszkowskiemu
za prezentacje oraz oglosilta krétka przerwe.

GLOS W SPRAWIE UREGULOWANIA ZASAD
PRAKTYK I PRACY DYDAKTYCZNEJ
DOKTORANTOW

Julia Tokarz poprosita o zabranie glosu w tej sprawie
Anne Pruszynska, doktorantke w Szkole Doktorskiej Na-
uk Spotecznych, ktéra opisala specyfike praktyk dydak-
tycznych na Wydziale Socjologii Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Wskazala takze na duze zréznicowanie w zakre-
sie obowiazkow i form realizacji praktyk. Zwrocita réw-
niez uwage na potrzebe wigkszego zaangazowania koor-
dynatoréw przedmiotéw w prowadzenie praktyk oraz na
brak systemowej kontroli jakosSci zajeé i wsparcia dydak-
tycznego ze strony do$wiadczonej kadry. Na zakonczenie
podkreslila, ze wystepuja znaczne réznice miedzy dyscy-
plinami w liczbie godzin praktyk - od 30 do 180 godzin
w ciggu czterech lat.

Grzegorz Walpuski zaznaczyl, ze tak rézne oblozenia
godzinami dydaktycznymi w réznych dyscyplinach wyni-
kaja ze zglaszanego przez poszczegdlne wydzialy zapo-
trzebowania na ksztalcenie przez doktorantéw, co zwia-
zane jest z aktualnym kadrowym zapotrzebowaniem wy-
dziatu.

W dalszej czesci wypowiedzi Anna Pruszynska za-
znaczyla, ze na wydziatach w rézny sposéb doktoranci
uczestnicza w praktykach. Nastepnie zaznaczyta, ze ce-
lem jest traktowanie doktorantéw w réwny sposéb. Do-
datkowo, Anna Pruszynska poprosila o wsparcie w tej
kwestii, a ponadto zachecita do dolaczenia do grupy dys-
kusyjnej, ktora porusza temat dydaktyki prowadzonej
przez doktorantéw.

Julia Tokarz podziekowala Annie Pruszyriskiej za prze-
stawienie tej kwestii, a nastepnie otworzyta dyskusje
w tym punkcie.

Jan Orlinski podkreslit znaczenie kwestii praktyk dy-
daktycznych. Zwrécit uwage, ze doktoranci ksztalca sie
w Szkotach Doktorskich, natomiast praktyki realizuja na
wydziatach, co moze powodowaé trudnosci organizacyj-
ne. Zaproponowal organizacje spotkan doktorantéw da-
nego wydzialu z prodziekanem ds. studenckich oraz dy-
rektorem Szkoty Doktorskiej. Dodal, ze najwieksze obcia-
zenie praktykami dotyczy doktorantéw z Kampusu Ocho-
ta - szczegdlnie z chemii, matematyki i fizyki, ktorzy re-
alizujg 180 godzin dydaktycznych, podczas gdy biolodzy

i geolodzy maja ich 60. Wskazano tez, ze nawet przy tej
samej liczbie godzin wystepuja znaczne réznice w rzeczy-
wistym obciazeniu dydaktycznym.

Grzegorz Walpuski zaznaczyl, ze kwestia bezplatnych
praktyk powinna by¢ przedmiotem szerszej dyskusji za-
poczatkowanej przez Krajowa Reprezentacje Doktoran-
tow.

Martyna Poptawska zapowiedziala, ze poruszy ten te-
mat na spotkaniu w Szkole Doktorskiej Nauk Spotecz-
nych.

Julia Tokarz podzickowala za udzial w dyskusji oraz
krétko ja podsumowata.

WYBORY UZUPELNIAJACE DO RAD
DYDAKTYCZNYCH

Julia Tokarz poinformowala o przejéciu do punktu
zwigzanego z wyborem przedstawicieli do Rad Dydak-
tycznych. Zaznaczyla, ze wybdr odbywa sie¢ zwykla wigk-
szodcia glosé6w w obecnosci co najmniej jednej trzeciej
czlonkéw Rady (szeScioro delegatéw), a same wybory
przeprowadzi Komisja Skrutacyjna. Nastepnie sprawdzi-
ta obecno$é Delegatéw na posiedzeniu oraz stwierdzila
obecnos$é szedciorga delegatow i tym samym spelnienie
wymagan kworum. Co wiecej, w ramach prowadzonej
dyskusji ustalono, ze niemozliwe bedzie przeprowadzenie
wyboréw do Rad Naukowych Dyscyplin, poniewaz tutaj
wymagany jest udzial co najmniej 8 Delegatow.

Julia Tokarz otworzyla liste kandydatéow do Komisji
Skrutacyjnej. Do Komisji Skrutacyjnej zglosili sie Jan
Orlinski oraz Julia Tokarz. W zwiazku z brakiem in-
nych oséb Julia Tokarz zaproponowala glosowanie przez
aklamacje a nastepnie, przy braku sprzeciwu stwierdzita
wybér Jana Orlinskiego oraz Julii Tokarz do Komisji
Skrutacyjnej i tym samym poprosila Komisje Skrutacyj-
na o przeprowadzenie wyboréw do Rad Dydaktycznych.
Nastepnie, Julia Tokarz powiedziala, ze glosowanie od-
bedzie sie za pomoca systemu Ankieter.

Na wstepie poinformowano, ze w Radzie Dydaktycz-
nej nr 4 sa dwa wakaty i zglosila si¢ jedna osoba, to jest
Kamil Gryckiewicz, a takze otworzono liste kandyda-
tow do tej rady. Wobec braku innych zgloszen zamknie-
to liste kandydatéw. Nastepnie stwierdzono, ze do Rady
Dydaktycznej nr 8 zglosila si¢ jedna osoba, to jest Da-
niel Zdrodowski, a takze otworzono liste kandydatow
do tej rady. W zwiazku z brakiem innych kandydatéw
zamkniegto ich liste. W dalszej czesci stwierdzono, ze do
Rady Dydaktycznej nr 13 zglosily si¢ dwie osoby, to
jest Agnes Dudek i Jakub Busz, a nastepnie otworzo-
no liste dla innych kandydatéw. W zwiazku z brakiem
innych zgloszen zamknigto liste kandydatéw. Na koniec
stwierdzono, ze do Rady Dydaktycznej nr 15 zglosi-
la sie jedna osoba, to jest Michal Gniadek-Zielinski,
a takze otworzono liste dla innych kandydatéw. Wobec
braku innych zgloszen zamknieto liste kandydatéw. Po
zamknigciu listy kandydatéw Komisja Skrutacyjna zarza-
dzila glosowanie za pomoca systemu Ankieter. W wyniku



przeprowadzonych wyborow:

e Kamil Gryckiewicz otrzymal 6 gltoséw na Tak,
0 glosow na Nie oraz 0 glosow Wstrzymujgcych sie.

e Daniel Zdrodowski otrzymal 6 gtoséw na Tak, 0 gto-
sow na Nie oraz 0 gloséw Wistrzymujacych sie.

e Agnes Dudek otrzymala 6 gloséw na Tak, 0 Wglo-
sow na Nie oraz 0 glosow Wistrzymujgcych sie.

o Jakub Busz otrzymatl 6 gloséw na Tak, 0 gloséw na
Nie oraz 0 glosow Wstrzymujgcych sie.

e Michal Gniadek-Zielinski otrzymatl 6 gloséw na
Tak, 0 gtosow na Nie oraz 0 gloséw Wstrzymujg-
cych sie.

Tym samym Komisja Skrutacyjna stwierdzila wybér:

e Kamila Gryckiewicza do Rady Dydaktycznej
nr 4 (patrz Uchwala nr 42/RSDUW /2025).

e Daniela Zdrodowskiego do Rady Dydaktycznej
nr 8 (patrz Uchwala nr 43/RSDUW /2025).

o Agnes Dudek do Rady Dydaktycznej nr 13 (patrz
Uchwatla nr 44/RSDUW /2025).

e Michala Gniadek-Zielinskiego do Rady Dydaktycz-
nej nr 15 (patrz Uchwala nr 45/RSDUW /2025).

Julia Tokarz podziekowala Komisji Skrutacyjnej
za przeprowadzenie wyboréw i poinformowala o przej$ciu
do kolejnego punktu posiedzenia. W zwiagzku z brakiem
spelnienia warunkéw formalnych przez Jakuba Busza,
to jest brak dostarczenia deklaracji przynaleznosci do
dyscypliny, jego wyboér nie moze zosta¢ uznany za po-
prawny, tym samym do Rady Dydaktycznej nr 13
wybrano tylko Agnes Dudek.

Julia Tokarz poprosita o wyrazenie zgody na zmiang
Porzadku Obrad, to jest zamienienie punktu 9. (Wybory
uzupelniajace do Rad Naukowych Dyscyplin) z punktem
10. (Wybory do Komisji Wyborczej Samorzadu Dokto-
rantéw UW). Wobec niewrazenia przez Rade sprzeciwu
w glosowaniu przez aklamacje, Julia Tokarz stwierdzita
zamianeg tych punktéw Porzadku Obrad.

WYBORY DO KOMISJI WYBORCZEJ
SAMORZADU DOKTORANTOW UW

Julia Tokarz podziekowala ustepujacej Komisji Wy-
borczej oraz poinformowala, ze w zwiazku ze zmianami
Regulaminu uchwalonymi przez Rade Samorzadu Dok-
torantéw, minimalna liczba cztonkéw w Komisji Wybor-
czej wynosi 3. W dalszej czesci stwierdzila, ze w tym
momencie do Komisji Wyborczej zglosity sie dwie oso-
by, to jest Mateusz Fortunka oraz Kazimierz Prze-
szowski, a takze otworzyta liste kandydatéw w tych wy-
borach. Dodatkowo, Julia Tokarz zachecita zgromadzone

osoby, do zglaszania sie do Komisji Wyborczej. W ra-
mach dalszej dyskusji stwierdzono, ze Sekretarzyni wraz
z Zastepca beda przygotowywacé ankiety na kolejne posie-
dzenia, by odciazy¢ Komisje Wyborcza, ktéra musi prze-
prowadzi styczniowe wybory do Rad Doktoratow oraz
Rad Wydziatéw.

Agnieszka Wlodarska poprosila, by krotko opisaé pra-
ce zwigzana z byciem czlonkinia Komisji Wyborczej.
Przemystaw Oliwa opisal zadania Komisji wyborczej
m.in. wybory do czterech Rad Doktorantéw, co wiaze sie
z poinformowaniem doktorantéw o wyborach, zebraniem
zgbd, zorganizowaniem spotkania wyborczego, przepro-
wadzeniem wyboréw oraz opublikowaniem wynikéw wy-
boréw. W ramach dyskusji stwierdzono, ze program An-
kieter jest intuicyjny i w duzej mierze si¢ opiera sie na
kopiowaniu juz istniejacych ankiet. Ponadto zaznaczono,
ze Komisja Wyborcza réwniez przeprowadza wybory do
Rad Wydzialéw, ktérych na Uniwersytecie Warszawskim
jest okoto 25.

Jakub Szymanski pytal o to, czy brak specyficznej wie-
dzy nie przeszkadza do zgloszenia si¢ do Komisji Wybor-
czej. W odpowiedzi na stwierdzono, ze przeprowadzanie
wyboréw jest schematyczne i podaza wedlug jasno okre-
$lonej procedury, ktorej tatwo sie nauczy¢. W dalszej
czedci stwierdzono, ze Mateusz Fortunka, ktéry zglosit
sie do Komisji Wyborczej, byt w niej w zeszlym roku,
wiec ma doswiadczenie z pracy w tym organie. Jan Orlin-
ski stwierdzil, Zze on w zeszlym roku prowadzil szkolenia
z Regulaminu i ogdlnie Samorzadu dla zainteresowanych
doktorantéw i chetnie podzieli sie ta wiedza z nowymi
cztonkami i cztonkiniami w Komisji Wyborczej.

Kolejng osoba, ktora zglosita sie do Komisji Wybor-
czej, byt Jakub Szymanski. W tej sytuacji Julia Tokarz
stwierdzila, ze dobrze byltoby, gdyby kazda Rada Dok-
torantéw miala swojego przedstawiciela w Komisji Wy-
borczej, by lepiej organizowaé prace. W zwiazku z tym
zachecita by do Komisji Wyborczej zglosilta sie osoba ze
Szkoly Doktorskiej Nauk Spotecznych.

Kazimierz Przeszowski zachecil do pracy w Samorza-
dzie Doktorantow.

W ramach dalszej dyskusji prowadzono rozmowy z r6z-
nymi osobami, poszukujac potencjalnych kandydatow.
W wyniku prowadzonych dyskusji do Komisji Wyborczej,
zglosila si¢ Agnieszka Wlodarska.

Julia Tokarz wyrazila nadzieje, ze wszystkie osoby wy-
brane do Komisji Wyborczej zaangazuja i praca zostanie
réwnomiernie roztozona.

W zwiazku z brakiem innych kandydatéw zamknie-
to liste kandydatow. Dodatkowo, stwierdzono, ze nalezy
zmieni¢ uchwale o liczbie mandatéow w Komisji Wybor-
czej (Uchwala nr 36/ RSDUW/2025). W tym momencie
Julia Tokarz zaproponowala, by zmieni¢ liczbe manda-
tow z pieciu na cztery, a te zmiane zatwierdzi¢ poprzez
aklamacje. W zwiazku z brakiem sprzeciwu stwierdzono
zmiang liczby mandatéow w Komisji Wyborczej na cztery
(patrz Uchwala nr 46/RSDUW /2025).

W dalszej czesci Komisji Skrutacyjna przeprowadzila
wybory do Komisji Wyborczej w za pomoca systemu An-



kieter. W wyniku przeprowadzonych wyborow:

e Mateusz Fortunka otrzymal 6 gloséw na Tak, 0 glo-
séw na Nie oraz 0 gloséw Wistrzymujgcych sie.

o Kazimierz Przeszowski otrzymal 6 gloséw na Tak,
0 glosow na Nie oraz 0 glosow Wstrzymujgcych sie.

e Jakub Szymanski otrzymal 6 gloséw na Tak, 0 gto-
sow na Nie oraz 0 glosow Wistrzymujacych sie.

e Agnieszka Wlodarska otrzymata 6 gloséw na Tak,
0 gtoséw na Nie oraz 0 glosow Wistrzymujgcych sie.

Tym samym Komisja Skrutacyjna stwierdzitla wy-
bér Mateusza Fortunki, Kazimierza Przeszowskie-
go, Jakuba Szymanskiego oraz Agnieszki Wtlo-
darskiej do Komisji Wyborczej Samorzadu Dokto-
rantéw Uniwersytetu Warszawskiego (patrz Uchwala
nr 47/RSDUW /2025).

Julia Tokarz podziekowala za udzial w tym punkcie.
Mateusz Fortunka poprosit, by w najblizszym czasie zwo-
ta¢ posiedzenie i przeprowadzié¢ szkolenie zaréwno z Re-
gulaminu jak i programu Ankieter. Julia Tokarz zapo-
wiedziala, ze zorganizuje takie spotkanie w najblizszym
czasie.

WYBORY UZUPEENIAJACE DO RAD
NAUKOWYCH DYSCYPLIN

W zwiazku z brakiem wymaganego kworum (8 Dele-
gatéw), gdyz na Posiedzeniu bylo obecnych 6 Delegatéow,

Julia Tokarz stwierdzita pominiecie tego punktu.

WOLNE WNIOSKI

Julia Tokarz powiedziala, ze sytuacja, w ktérej w po-
siedzeniu uczestniczy mniej niz potowa delegatéw jest
bardzo problematyczna.

Kazimierz Przeszowski stwierdzil, ze dobrym rozwia-
zaniem byloby wysylanie maila przypominajacego o po-
siedzeniu. W tej sytuacji Julia Tokarz pytala preferencje
Rady o wysytanie owego przypomnienia. W wyniku dys-
kusji stwierdzono, ze Sekretarzyni bedzie wysytaé¢ maila
przypominajacego w niedziele, dzien przed posiedzeniem.

ZAMKNIECIE POSIEDZENIA

Julia Tokarz podzigkowata za udzial w posiedzeniu
i tym samym o 21:16 zamkneta VI Posiedzenie Rady Sa-
morzadu Doktorantow Uniwersytetu Warszawskiego oraz
zyczyta wszystkim owocnego roku akademickiego.

Protokél sporzadzit:

e Przemystaw Oliwa
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