Warszawa, 29 lipca 2026 r.

Protokét z VI posiedzenia Rady Samorzadu Doktorantéw w dniu 29.07.2026 r.

OTWARCIE POSIEDZENIA I LISTA OBECNOSCI

Maciej Siemigtkowski, Sekretarz Rady Samorzadu
Doktorantéw Uniwersytetu Warszawskiego, otworzyl po-
siedzenie o godzinie 18:39. Posiedzenie odbywato w trybie
zdalnym za pomocg platformy Google Meet. Na posiedze-
niu obecni byli nastepujacy delegaci i delegatki:

1. Detlaf Tomasz,

. Filipek Magdalena,

. Gierszewski David,

. Gryckiewicz Kamil,

. Januchta Tomasz,

. Jaworska Justyna,

. Siemiatkowski Maciej,
. Szlufik Patryk,
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. Wéjcik Joanna,

—
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. Alyaxey Yaskevich,
11. Zych Damian.

Poza czlonkami i czlonkiniami Rady w zebraniu wzie-
li udzial w charakterze obserwatorek i obserwatoréw in-
ni doktoranci i doktorantki Uniwersytetu Warszawskiego
oraz zaproszeni goscie i goscinie.

Z uwagi na to, ze w sktad Rady wchodzi 16 Delegatéw,
Maciej Siemiatkowski stwierdzil, ze mozliwe jest przepro-
wadzenie wyboréw do Rad Dydaktycznych (wymagane 6
0s6b) jak réwniez do Rad Naukowych Dyscyplin (wyma-
gane 8 0séb).

POWITANIA

Maciej Siemiatkowski powital wszystkich obecnych na
posiedzeniu, a takze poprosit Rade o wyrazenie zgody na
nagrywanie posiedzenia. W zwigzku z brakiem sprzeciwu
rozpoczeto nagrywanie posiedzenia.

PORZADEK OBRAD

Na wstepie Sekretarz stwierdzit, ze Porzadek obrad
zostal przestany z tygodniowym wyprzedzeniem, a tak-
ze pytal czy sa wnioski formalne do Porzadku obrad.
W zwiazku z brakiem wnioskéw formalnych oraz uwag
do Porzadku obrad, Rada przez aklamacje przyjela na-
stepujacy Porzadek obrad.

1. Otwarcie Posiedzenia,
2. Przyjecie porzadku obrad,

3. Ogloszenia Sekretarza Rady Samorzadu Doktoran-
tow,

4. Ogloszenia Przewodniczacej i Zarzadu Samorzadu
Doktorantéw,

5. Projekt budzetu - dyskusja i glosowanie,

6. Powotanie Dwusekcyjnej Komisji ds. Infrastruktury
Socjalnej,

7. Wolne wnioski,

8. Zamkniecie Posiedzenia.

OGLOSZENIA SEKRETARZA RADY
SAMORZADU DOKTORANTOW
UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO

Maciej Siemiatkowski stwierdzil, ze w kwestii wrzednio-
wego posiedzenia zostanie przeprowadzona ankieta, na
podstawie ktérej zostanie okreslony termin posiedzenia.
Posiedzenie planowane jest w pierwszej polowie wrzesnia
i na pewno odbedzie si¢ w trybie zdalnym. Justyna Ja-
worska zauwazyta, ze w trzecim tygodniu wrzesnia odby-
wa sie wydarzenie organizowane przez prorektora Adama
Niewiadomskiego.

OGLOSZENIA PRZEWODNICZACEJ
1 ZARZADU SAMORZADU DOKTORANTOW
UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO

Maciej Siemiagtkowski poprosil o zabranie glosu Justy-
ne Jaworska.

Justyna Jaworska przyznala, ze Sekretarz zobowigza-
ny jest do publikacji protokoléw z posiedzen, poniewaz
W tym momencie nie ma opublikowanych protokotéw.

Przewodniczaca stwierdzita, ze trwa ankieta zwiaza-
na z badaniem statusu praktyk dydaktycznych na Uni-
wersytecie Warszawskim. Za te ankiete odpowiedzialni sg
Tomasz Delaf oraz Anna Pruszyriska. Justyna przyzna-
ta, ze celem przeprowadzonej ankiety jest wypracowanie
kodeksu dobrych praktyk przy organizacji praktyk dy-
daktycznych, ktére sg realizowane przez doktorantéw.

W dalszej czeéci wypowiedzi Justyna stwierdzila, ze
Rada Miasta Stolecznego Warszawy popiera budowe
Sciezki rowerowej, ktora potaczy Kampus Ochota z Kam-
pusem Centralnym. Przewodniczaca zaznaczyla, ze za te



czesé odpowiedzialny jest Kamil Gryckiewicz, a sam pro-
jekt jest popierany przez wiceminister Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego.

Justyna zaznaczyla, ze na Uniwersytecie Warszawskim
odbyla sie konferencja Wyzwania Przysztosci, ktorego
wspolorganizatorem byl Samorzad Doktorantéw Uniwer-
sytetu Warszawskiego, a gléwnym organizatorem konfe-
rencji z ramienia Uczelni, byt Patryk Szlufik.

Justyna przyznala, ze w dalszej czesci posiedzenia zo-
stanie przedyskutowany projekt budzetu, ktéry zostal
przygotowany przez Patryka Szlufika.

Przewodniczaca powiedziala, ze Zarzad przygotowuje
sie do sprawozdania pélrocznego, o ktore wystapita Ko-
misja Rewizyjna. W tym celu Zarzad zbiera podsumowa-
nia o swojej dziatalnosci od wszystkich pelnomocnikéw,
ktére nastepnie zostana przekazane do Komisji Rewizyj-
nej.

Justyna stwierdzita, ze na Uniwersytecie Warszawskim
sg problemy z zawieszeniem ksztalcenia na przedluzeniu
ksztalcenia. Zarzad podejmuje w tej kwestii szereg dzia-
tan, w szczegdlnodci opiera sie na prawnej analizie do-
konanej przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa WyzZsze-
go, z ktérej wynika, ze zawieszenie ksztalcenie na zawie-
szeniu jest mozliwe. W dalszej czesSci wypowiedzi Prze-
wodniczaca przyznala, ze by¢ moze w przysztosci réwniez
na przedluzeniu bedzie wyplacane stypendium. Nastep-
nie, Justyna stwierdzita, ze Ministerstwo planuje zmiane
ustawy, by jednoznacznie przedstawi¢ stanowisko, ktore
juz zostalo zaprezentowane w ramach interpretacji.

Przewodniczaca stwierdzita, ze Zarzad pracuje nad po-
prawa warunkéw bytowych dla doktorantéw na Uniwer-
sytecie Warszawskim. Zarzad po wakacjach bedzie pro-
wadzil wzmozone dyskusje na temat asystentur (adiunk-
tur) badawczych. Co wiecej, planowane jest powolanie
komisji, ktéra bytaby odpowiedzialna za sprawy socjalne
oraz bytowe doktorantéw (dwa rézne piony tej komisji).
Ponadto, Justyna stwierdzita, ze uzyskano dofinansowa-
nie na remont Hery, a sam remont mial ruszy¢ na przeto-
mie roku, jednak jego szczegély nie sa znane. W wyniku
przeprowadzonych rozméw ustalono, ze osoby mieszkaja-
ce w Herze nie beda musialy sie przeprowadzaé¢ w trak-
cie trwajacego remontu, a jedynie beda zmieniaé¢ pokoje
w ramach Hery. Co wigcej, planowane sa kolejne remon-
ty budynkéw mieszkalnych (m. in. DPN), ktéry ma ru-
szy¢ po zakonczeniu budowy nowego budynku przy ulicy
Szturmowej. W tej sytuacji Samorzad podejmie dziala-
nia majace na celu ochrone oséb mieszkajacych w tych
domach, by uzyskali oni miejsca w innych budynkach.

Justyna stwierdzila, ze w ramach projektu zatrud-
niania doktorantéw, ktorzy sie obronili, planowane jest
utworzenie stanowisk w randze adiunkta, z pensja odpo-
wiadajaca temu stanowisku. Ponadto, osoby zatrudnione
na tym stanowisku beda mialy uprawnienia analogiczne
do innych os6b, ktére pracuja na stanowisku adiunkta, to
jest np. mozliwo$¢ finansowania badan ze strony Uczelni.
Co wiecej, na kazdy wydzial przewidziane jest stworzenie
dwoch stanowisk, przy czym jezeli dobrych kandydatow
bedzie wiecej, to mozliwe bedzie powigkszenie tej liczby.

W przypadku mniejszych jednostek mozliwe bedzie za-
trudnienie na wydzialach, ktére zamawiajg przedmioty
od tych jednostek. Planowane stanowiska maja by¢ cze-
Sciowo finansowane w ramach IDUB-a (wniosek zlozony
w ramach nowej edycji IDUB-a), a regulamin konkursu
na te stanowiska zostanie ustalony w kolejnych miesia-
cach.

Tomasz Detlaf przyznal, ze w przeprowadzonej ankie-
cie wziglo udzial okoto 17% wszystkich doktorantéw, co
jest zgodne z oczekiwaniami Zarzadu. Tomasz zaznaczyt,
ze na podstawie przeprowadzonej ankiety stwierdzono, ze
45% 0s6b co najmniej raz nie dostalo pieniedzy za pro-
wadzenie ponad programowych zajeé, a 33% w ogdle nie
otrzymalo pieniedzy. Ponadto, w ankiecie stwierdzono,
ze ludzie wydaja swoje pieniadze na prowadzenie badan
(okoto 25% doktorantéw), poniewaz te nie sa finansowane
przez wydzialy. Co wiecej, Tomasz przyznal, ze bardzo
wiele 0s6b udzielito obszernych wypowiedzi w pytaniach
otwartych, takze Zarzad bedzie miat spore mozliwosci do
analizy tematéw poruszanych w ramach ankiety. Justy-
na stwierdzila, ze Zarzad wykorzysta opisowe odpowiedzi
przy tworzeniu kolejnych ankiet.

Kamil Gryckiewicz przyznal, ze do prezydenta Rafala
Trzaskowskiego zlozono pismo w sprawie budowy Sciezki
rowerowej miedzy Rondem Daszynskiego a Placem Naru-
towicza. Kamil zaznaczyl, ze miasto stwierdzito, ze nie-
ktore budowy sa juz realizowane, a obecnie miasto prze-
prowadzi rozeznanie, w kwestii etapéw budowy badz pla-
nowania Sciezki rowerowej na tym odcinku. Co wiecej,
Kamil stwierdzil, ze planowane jest przeprowadzenie an-
kiety, w ktérej zostana zbadane rézne preferencje zwigza-
ne z poruszaniem si¢ miedzy Kampusami, a takze zwia-
zane z dojazdem do pracy na Uniwersytecie. Wyslanie tej
ankiety planowane jest na poczatek sierpnia. W szczegdl-
noéci, Kamil zwrocit uwage na to, ze projekty wywnio-
skowane z ankiety maja by¢ pomocne dla wszystkich lu-
dzi, ktérzy na co dzien poruszaja sie po Warszawie. Kon-
czac, przyznal, ze réwniez Wladze Uczelni (miedzy inny-
mi Kanclerz Robert Grey) deklaruja pomoc w realizacji
postulatéw zwiazanych z rozwojem ogdlnej/miejskiej in-
frastruktury.

Patryk Szlufik przyznal, ze konferencja zorganizowana
na Uniwersytecie Warszawskim byla sukcesem. W szcze-
gblnosci zaznaczyl, ze ludzie, ktérzy zglosili sie na konfe-
rencje, zaplacili za nia, a takze sie na niej pojawili. Pa-
tryk stwierdzil, ze planowane jest wydanie materiatow
pokonferencyjnych w postaci ksiazki abstraktéw. Patryk
Szlufik przyznal, ze w konferencji wzielo wiele oséb (przy
czym odnotowano pewne incydenty zwiazane z prébami
dolaczenia do konferencji bez wezeséniejszego zgloszenia),
a takze podziekowal Magdalenie Filipek oraz Przemy-
stawowi Oliwie za pomoc w organizacji tej konferencji.
Ponadto, Patryk stwierdzil, ze koszt konferencji wyniést
ponad 50 tys. zl, zas Rektor Uniwersytetu Warszawskiego
zdecydowal o dofinansowaniu tej konferencji w wysokosci
50% jej kwoty.

Co wiecej, Patryk Szlufik przyznal, ze Miedzydzie-
dzinowa Szkota Doktorska oraz Szkota Doktorska Nauk



Scistych i Przyrodniczych wstapily do ogdlnopolskiego
gremium, jakim jest Porozumienie Doktorantéw Uczel-
ni Przyrodniczych. W opinii Patryka dotaczenie do te-
go gremium jest kluczowe, poniewaz to porozumienie
aktywnie uczestniczy w rozmowach z ministerstwami,
gdy poruszane sg tematy zwiazane z kierunkami $cisty-
mi/przyrodniczymi. Koniczac, Patryk stwierdzil, ze obec-
nie pracuje nad aplikacja, ktéra bedzie monitorowaé réz-
nego rodzaju konferencje/wydarzenia, ktére sa organizo-
wane, badz wspolorganizowane przez Uniwersytet War-
szawski, by osoby z Uczelni mogly w nich uczestniczy¢.
W przypadku pozytywnych opinii o tej aplikacji planowa-
ne jest jej rozszerzenie na wszystkie uczelnie przyrodni-
cze, a w dalszej czesci na wszystkie uniwersytety w kraju.

Maciej Siemiatkowski podzigkowal Justynie oraz
wszystkim osobom, ktore uczestniczyty w prezentacji wy-
nikéw Zarzadu.

Magdalena Filipek pytala o plany dzialan Samorzadu
Doktorantéw na najblizsze miesiace. Justyna Jaworska
przyznala, ze w pierwszej kolejnosci planowane sa dys-
kusje zwigzane ze zmiang ustawy Prawo o Szkolnictwie
Wyzszym. W tym celu zostanie zorganizowane spotka-
nie z przedstawicielami ministerstwa, Uniwersytetu War-
szawskiego, a takze Samorzadu Doktorantéw.

Co wiecej, Justyna przyznala, ze planowane jest spo-
tkanie z Ministerstwem, na ktérym zostanie poruszony
temat sytuacji mieszkaniowej na Uniwersytecie Warszaw-
skim, to jest w szczegblnosci stanu réznych osrodkow,
w ktorych mieszkaja doktoranci i studenci. Ta dyskusja
ma na celu przygotowanie postulatow dla ministerstwa
finanséw, dzigki ktorym ministerstwo mogloby zwiekszy¢
fundusze przeznaczane na nauke, by uniwersytet nie mu-
sial dokonywa¢ wyboru obszaréw, ktére moze finansowaé
w ramach subwencji. Justyna stwierdzila, ze w tym mo-
mencie gtéwnym problemem braku dalszych inwestycji
na Uczelni jest brak srodkéw na te cele, poniewaz sub-
wencja przez lata wzrosla niewiele, wiec jest duza presja
na priorytetyzacje dzialan socjalnych.

Justyna przyznata, ze Zarzad planuje zaangazowa-
nie si¢ w Dobry Poczatek, ktéry organizuje PhD UW.
W szczegdlnosci planowane jest zwrdcenie uwagi na dzia-
talnoéci Samorzadu Doktorantéw, by przekonaé ludzi do
dolaczenia do Samorzadu, jak i korzystania z pomocy ze
strony Samorzadu Doktorantéw. Co wigcej, planowane
jest przeprowadzenie szeregu szkolen dla nowych dokto-
rantéw. Gléwny nacisk ma byé polozony na prawa dok-
toranta oraz tworzenie dobrej relacji na linii doktorant-
-promotor. Dodatkowo, Justyna przyznala, ze pod koniec
listopada, badZ na poczatku grudnia planowane jest zor-
ganizowane wyjazdu integracyjno-szkoleniowego organi-
zowanego przez Samorzad Doktorantéw. Ponadto, Ra-
dy Szkét Doktorskich maja zostaé zobligowane do prze-
prowadzenia integracji dla nowych doktorantéw w swojej
szkole doktorskiej.

Joanna Wojcik pytata o kwestie organizacji spotkan
informacyjnych dla nowych doktorantéw. W tej sytuacji
Justyna przyznala, ze tu chodzi o informowanie dokto-
rantow o ich prawach, by potem owi doktoranci prawidto-

wo odnajdywali sie w strukturach Uniwersytetu i wiedzie-
li, jakie sg ich prawa i obowiazki. Patryk Szlufik stwier-
dzil, ze celem tych spotkan jest pokazanie doktorantom,
ze Samorzad pomoze im w przypadku réznych proble-
mow.

Joanna Wéjcik stwierdzil, ze przyktadowo na jej wy-
dziale istniejg stanowiska pelnomocnikéw do spraw dok-
torantéw. Justyna przypomniala, ze Zarzad planowatl
zorganizowanie stanowisk ambasadoréw na poszczegol-
nych wydziatach, gdzie ambasadorzy mieliby by¢ odpo-
wiedzialni za udzielanie pomocy réznym doktorantom.
W wyniku dyskusji stwierdzono, ze nie jest konieczne or-
ganizowanie jednego spotkania w ramach wydziatu, ale
mozna zorganizowaé spotkanie w ramach instytutéow. Ju-
styna przyznatla, ze w wielu przypadkach dochodzi do sy-
tuacji, w ktorych instytuty i wydzial przerzucaja sie od-
powiedzialnoscia, w kwestii finansowania doktorantéw,
dlatego konieczne jest organizowanie spotkan, by elimi-
nowaé¢ mozliwoé¢ przerzucania odpowiedzialnosci. Jako
przyktad podata sytuacje z Wydzialu Polonistyki, gdzie
w wyniku dyskusji ustalono jedna norme, wedlug kto-
rej kazdemu doktorantowi przystuguje 2700 zl na bada-
nia. Co wiecej, stwierdzila, ze na réznych wydziatach te
kwoty sa kompletnie rézne, a dodatkowo stwierdzita, ze
momentami panuja spore dysproporcje miedzy réznymi
instytutami na danym wydziale.

Joanna Wéjcik pytala o kwestie zaangazowania dokto-
rantéw z Miedzydziedzinowej Szkoty Doktorskiej. Justy-
na przyznala, ze nie ma obowiazku, by w spotkaniu na
danym wydziale uczestniczyt doktorant z tego wydziatu,
ale by byl przedstawiciel Samorzadu Doktorantéw, ktéry
bedzie weryfikowal informacje podawane przez pracow-
nikéw wydzialu. W szczegdlnosci, Justyna podkreslila,
ze taki przedstawiciel doktorantéw musi by¢ odpowied-
ni przygotowany. Patryk Szlufik przyznal, ze organizacja
takich spotkan moze by¢ trudna, dlatego Zarzad przekla-
da ten obowiazek na Rady Doktorantéw Szkot Doktor-
skich, by ten proces przeprowadzié¢ sprawnie i tym samym
skutecznie poinformowaé doktorantéw z danego wydzia-
tu.

Damian Zych stwierdzil, ze konieczne jest przygotowa-
nie ogdlnego skryptu, ktéry pomodglby uczestnikom ta-
kich spotkan, by mieli oni chociaz podstawowa wiedze
w danym temacie. Justyna przyznala, ze formalnie nie
wiadomo ile pieniedzy de facto trafia na wydzial z tytu-
ha doktorantéw, ktorych promotorzy przynaleza do tego
wydzialu. Patryk Szlufik przyznal, ze Uniwersytet War-
szawski otrzymuje subwencje, ktére dzielone sa wedlug
algorytmu, a potem wewnatrz uniwersytetu wedlug ko-
lejnego algorytmu. W zwiazku z tym Patryk przyznal,
ze bardzo trudno jest dokladnie stwierdzi¢ ile pieniedzy
przyznawanych jest w ramach réznych punktow, ktére
zawarte sa w algorytmie. Co wiecej, zaznaczyl, ze na
kazdego doktoranta sa przyznawane sa pieniedzy, dla-
tego wydzialy czy instytuty nie powinny twierdzié¢, ze
nie otrzymuja pieniedzy na doktorantéw. Kontynuujac,
przyznal, ze dobrze byloby, gdyby kazdy z wydzialow,
przyznawal niewielka, acz ustalong kwote na doktoran-



toéw. Konczac, ten watek Justyna przyznata, ze prorektor
Adam Niewiadomski chce uczestniczy¢ w kazdym z ta-
kich spotkan, ktére beda organizowane na wydziatach.

PROJEKT BUDZETU - DYSKUSJA
I GROSOWANIE

Patryk Szlufik rozpoczal wypowiedZz od pordéwnania
preliminarza budzetowego z projektem budzetu. Na wste-
pie przyznal, ze przychody oraz wydatki ogélne w ramach
I oraz II filaru sa zgodne z preliminarzem. Drobne zmia-
ny zostaly wprowadzone w III filarze (zostal zmniejszo-
ny o okoto 3000 zt). Patryk stwierdzil, ze uwzgledniono
zmiany w kosztach finansowania duzych wydarzen, jak
chociazby Juwenalia czy Bal doktoranta (nie poniesiono
kosztéw wynajmu sali, co obnizyto koszt niemal dwukrot-
nie). Ponadto czes$é $rodkéw zostala przeniesiona na sek-
cje zwiazana z organizacjg spotkan i szkoleri. Co wiecej,
Patryk przyznal, ze znany jest juz koszt utrzymania prze-
strzeni doktoranckiej na Wydziale Psychologii (koszt tej
przestrzeni to troche ponad 4 tys. z1 miesiecznie). Dodat-
kowo, odnotowano wzrost kosztéw w zakresie utrzymania
biura samorzadu, ktére jest teraz bardziej wykorzysty-
wane niz w poprzednich latach. W szczegdlnosci z tych
$rodkéw maja by¢ pokrywane naprawy drobnego sprze-
tu. Justyna przyznala, ze wyzsze koszty utrzymania biura
sa zwigzane z wigkszym jego wykorzystaniem niz mialto
to miejsce w poprzednimi latami. Patryk, podsumowu-
jac budzet stwierdzil, ze przewidziano rezerwe budzetowa
w wysokosci niecatych 1000 zt.

Justyna stwierdzila, ze Zarzad bedzie prowadzil szereg
roznych dzialan, by zrealizowa¢ inne wydarzenia, ktérych
realizacja zalezy od uzyskania nowych srodkéw. W szcze-
gbélnosci planowane jest zorganizowanie kolejnego balu
dla doktorantéw, przy czym jego organizacja pozosta-
je pod znakiem zapytania. Przewodniczaca stwierdzila,
ze te dodatkowe wydarzenia beda finansowane z dotacji
celowych Rektora, ale to zalezy od sytuacji finansowej
Uczelni.

Patryk przyznal, ze w tym roku budzet Samorzadu
Doktorantéw jest wyzszy o okolo 40% wzgledem budze-
tu z poprzedniego roku. Co wiecej, w poréwnaniu do
budzetu sprzed 2 lat budzet wzrdst okolo dwukrotnie.
Dodatkowo, Patryk stwierdzil, ze ten budzet zostal juz
zaakceptowany przez Rektora Alojzego Nowaka. Ponad-
to, Patryk przyznal, ze Zarzad planuje zorganizowanie
wyjazdu integracyjnego do Checin i jego koszty nie sg
jeszcze znane, poniewaz miedzy innymi trzeba uwzgled-
ni¢ wzrost cen kateringu. Dodatkowo, Patryk stwierdzit,
ze planowane jest zorganizowanie balu karnawatowego,
wiec koszty zwiazane z tym balem moga pojawié sie juz
w budzecie na ten rok kalendarzowy. Justyna przyznala,
ze inicjatywy integracyjne, jak chociazby bal sg optacane
z pieniedzy rektora (dotacje celowe), a nie z pieniedzy,
ktére przyznaje ministerstwo na dziatanie samorzadu —
$rodki z ministerstwa przeznaczane sg na funkcjonowa-
nie biura a takze na I oraz II filar. Patryk przypomniat,

ze w zeszlym roku Zarzad aplikowal o dofinansowanie
w kwocie 30 tys. zt z dotacji celowych II filaru, z ktorego
finansowane sa aktywnosci naukowe doktorantéw.

Justyna poruszyta kwestie balu, ktéry poczatkowo
mial kosztowaé 40 tys. z, a jego koncowy koszt to bylo
25 tys. zt. W szczegdlnodcei Justyna przyznala, ze wzrost
niektérych kosztéw zwigzany byt z rezygnacja niektérych
firm, z ktérymi Samorzad Doktorantéw planowal nawia-
zaé wspolprace. Co wiecej, Przewodniczaca stwierdzila,
ze po stronie Samorzadu pojawily sie tez koszty zwia-
zane ze sprzataniem wystawy Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Konczac swoja wypowiedz Justyna przyznala,
ze w zwigzku z tymi nieplanowanymi wydatkami, koszt
wzrést z 19 tys. zt do 25 ty$. zl. Patryk przyznal, ze rze-
czywisty, koncowy koszt balu moze byé¢ troche wyzszy,
ale szczegoly zostana ustalone po poznaniu koncowych
kosztéw. Koniczac, Patryk stwierdzil, ze Samorzad Dok-
torantéw nie ma duzej liczby wspdlprac, co oznacza, ze
wiele rzeczy musi by¢ bezposrednio finansowanych, dlate-
go serdecznie dziekuje Katarzynie Werner za nawiazanie
wspolpracy z Lubaszka.

Justyna stwierdzita, ze Kwestor Uniwersytetu War-
szawskiego wyrazita zgode na realizowanie uméw spon-
sorskich przez Samorzad Doktorantow.

Patryk Szlufik przypomnial, ze Rada Samorzadu Dok-
torantow podejmuje uchwate w kwestii budzetu, a sam
ostateczny budzet bedzie lekko inny, poniewaz Zarzad nie
otrzymat jeszcze rozliczenia za juz zorganizowane wyda-
rzenie. W szczegdlnoéci stwierdzil, ze nieznane sg jeszcze
ostateczne koszta Juwenaliéw a takze réznych spotkan
integracyjnych, w ktérych uczestnicza doktoranci.

Maciej Siemigtkowski zaproponowal, by budzet przy-
ja¢ w glosowaniu przez aklamacje. W tej sytuacji Pa-
tryk Szlufik zaproponowal, by zrobi¢ glosowanie jawne.
W jego opinii glosowanie jawne jest lepszym rozwigza-
niem, poniewaz w takim przypadku ludzie chetniej wy-
razaja swoje stanowisko.W wyniku przeprowadzonej dys-
kusji stwierdzono, ze glosowanie odbedzie si¢ w trybie
jawnym. W tej sytuacji Maciej Siemigtkowski sprawdzit
obecnosé oraz stwierdzil, ze w posiedzeniu uczestniczy 11
Delegatow. W wyniku przeprowadzonego glosowania nad
przyjeciem budzetu:

e 9 o0s6b glosowalo na Tak, 0 oséb na Nie, 0 oséb
Wstrzymalo sie od glosu oraz 2 osoby Nie uczest-
niczylty w glosowaniu

W tej sytuacji Maciej Siemiatkowski stwierdzil przy-
jecie budzetu przed Rade Samorzadu Doktorantéw
(patrz Uchwala nr 43/RSDUW/2026) oraz podziekowal
za udzial w glosowaniu i oglosit przejscie do kolejnego
punktu.

POWOLANIE DWUSEKCYJNEJ KOMISJI DS.
INFRASTRUKTURY SOCJALNEJ

Patryk Szlufik przyznal, ze Zarzad nie moze powotaé
komisji, dlatego zwraca sie z ta prosba do Rady Samo-



rzadu Doktorantéow, by ta powotata Komisje do spraw
Infrastruktury Socjalnej, ktéra bedzie omawiaé¢ kwestie
zwiazane z zywieniem jak i mieszkaniami. Dodatkowo,
Patryk Szlufik stwierdzil, ze w przysztosci mozliwe jest
rozszerzenie komisji o czton odpowiedzialny za kwestie fi-
nansowe. Patryk zaznaczyl, ze Wspomniana komisja mia-
taby wspiera¢ Zarzad a takze Rade w kwestii mieszkal-
nictwa oraz zywieniowej. W szczegdlnosci do zadan ko-
misji bedzie nalezalo przygotowanie planu polityki so-
cjalnej. Justyna przyznala, ze wspomniana Komisja zo-
stala zaproponowana na wniosek Kanclerza Uniwersyte-
tu Warszawskiego. Justyna stwierdzila, ze Kanclerz za-
proponowal powolanie ciala, ktére przedstawiatoby po-
stulaty doktorantow zaréwno w kwestii zywieniowej jak
i mieszkalnictwa. Dodatkowo, Justyna zaproponowala,
by komisja powolala swoich przewodniczacych (po jed-
nym dla sekcji zywieniowej oraz mieszkalnictwa). Patryk
Szlufik stwierdzil, ze nie ma problemu, by powola¢ ta-
kich przewodniczacych, a szczegdly okreslajace wybory
zostana okreslone w uchwale, powotujacej te komisje.

W zwiazku z oczekiwaniem na przestanie zgdd przez
osoby ubiegajace sie o miejsce w tej komisji rozpoczeto
swobodng, dyskusije.

W ramach dyskusji ustalono, ze kazdy kandydat mu-
si przestaé zgode, ktéra nie musi by¢ podpisana profilem
zaufanym, ale musi zostaé przestana na adres sekreta-
rza i zawiera¢ kluczowe informacje, takie jak dane oso-
bowe kandydata, afiliacje, organ, do ktorego sie kandy-
duje, a takze wlasnoreczny podpis, potwierdzajacy zgode
na kandydowanie.

W ramach swobodnej dyskusji w tym punkcie Alyaxey
poruszyl temat finansowania Szko6l letnich w ramach
IDUB-a. W szczeg6lnosci zauwazyt, ze w niektérych przy-
padkach informacje o otrzymaniu decyzji o uczestnictwie
w szkole jest zdecydowanie krétszy niz okres rozpatry-
wania wniosku w IDUB-ie (30 dni). Alyaxey stwierdzil,
ze w jego przypadku informacja o zakwalifikowaniu sie
na szkole letnia przyszta na kilka dni przed szkola, co
uniemozliwilo mu uczestnictwo w tej szkole. Co wiecej,
Alyaxey przyznal, ze zglosil te kwestie do IDUB-a, ale nie
otrzymat jakiejkolwiek odpowiedzi z biura IDUB. Justy-
na Jaworska stwierdzila, ze taka sytuacja nie powinna
mie¢ miejsca, poniewaz zgodnie z marcowym zarzadze-
niem Rektora kazdy z pracownikéw zobligowany jest do
odpowiedzi na maila w ciagu 24 godzin. W zwiazku z ta
sytuacja stwierdzila, ze Zarzad podejmie w tej kwestii
interwencje.

Maciej Siemiatkowski opuscit posiedzenie o 20:45 oraz
przekazal prowadzenie obrad swojemu Zastepcy, to jest
Przemystawowi Oliwie.

Joanna Wojcik przyznala, ze w jej przypadku wyjazd
na konferencje wigzal sie koniecznoscig oplacenia wszyst-
kiego z wlasnych srodkéw, ktore potem sa zwracane przez
Uniwersytet.

Alyaxey stwierdzil, ze zdarzaja sie przypadki, w kto-
rych podpisy elektroniczne nie sg wazne i wtedy wnioski
sg zwracane po okolo miesiacu. Joanna Wojcik stwier-
dzita, ze w jej przypadku réwniez zdarzaly sie niewazne

podpisy.

Justyna przyznala, ze Zarzad pracuje nad poprawa ko-
munikacji miedzy administracja uniwersytecka a dokto-
rantami. W szczegélnosci, Justyna prosita, by w przypad-
ku probleméw zglaszaé sprawe do Samorzadu Doktoran-
tow badz do niej, jako Przewodniczacej, poniewaz wtedy
w wielu przypadkach sprawy sa zdecydowanie szybciej
rozwiazywane.

Alyaxey stwierdzil, ze w jego przypadku mozliwo$é fi-
nansowania w ramach wydzialu jest niewielka (1000 zl),
wiec w wielu przypadkach trzeba ubiega sie o finansowa-
nie z IDUB-a, ale tutaj, ze wzgledu na dlugi czas roz-
patrywania wnioskow, czesto nie mozna uzyskaé finanso-
wania w stosownym czasie. Ten dlugi czas oczekiwania
uniemozliwia wielu osobom uczestnictwo w réznych wy-
darzeniach.

Tomasz Detlaf stwierdzil, ze Zarzad Samorzadu Dok-
torantéw opiniuje roézne regulaminy zwiazane z IDUB-
-em, dlatego w kolejnych edycjach Zarzad dolozy wszel-
kich staran, by takie sytuacje nie wystepowaly. Patryk
Szlufik przyznal, ze w poprzednich latach bardzo czesto
dochodzilo do sytuacji, w ktorych Uniwersytet Warszaw-
ski pomijal opini¢ Zarzadu Samorzadu Doktorantow przy
tworzeniu regulaminu réznych konkurséw.

Alyaxey stwierdzil, ze w wielu przypadkach decyzje
o przyznaniu Srodkéw podejmuje jedna osoba, ktora nie
ocenia merytorycznych aspektéw wniosku, a jedynie for-
malne aspekty, wiec to nie powinno trwaé ponad miesigc.
Patryk Szlufik stwierdzil, ze obecna sytuacja jest trud-
na do akceptacji, dlatego Zarzad bedzie dazyl do zmian
w tej sprawie. Co wiecej, przyznal, ze obecna liczba wy-
maganych podpiséw pod wnioskiem IDUB jest stanow-
czo za duza i w tej kwestii Zarzad tez bedzie podejmo-
wal dziatania, by te liczbe podpiséw maksymalnie zre-
dukowaé¢. Joanna Wojcik stwierdzila, ze w wielu przy-
padkach dochodzi jeszcze polityka wydziatu, ktéra do-
datkowo komplikuje sprawe. W ramach dyskusji zazna-
czono, ze na niektérych wydziatach to zbieranie podpi-
séw nie jest az tak absorbujace uwage, poniewaz za to
wszystko odpowiedzialna jest stosowna Sekcja Obstugi
Badan, jednak takie sytuacje sa rzadkoscia, co kompli-
kuje sytuacje doktorantéw przy aplikowaniu o wnioski
IDUB. Patryk Szlufik stwierdzil, ze nie ma mozliwosci
dokonaé¢ zmian w kwestii waznosci podpiséw. Brak zmian
w tej kwestii w szczegdlnosci jest motywowany kwestia-
mi bezpieczenstwa. W ramach dyskusji stwierdzono, ze
obecnie na Uczelni dochodzi do sytuacji, w ktérych pra-
cownicy otrzymuja falszywe maile od réznych osob, wiec
zmniejszenie restrykcji w kwestii waznosci podpiséw ra-
czej nie zostanie zaakceptowane. Patryk Szlufik stwier-
dzit, ze w przypadku IDUB-a dochodzi kwestia zwiaza-
na z rozliczaniem pieniedzy otrzymanych z ministerstwa,
wiec w takim przypadku ministerstwo prowadzi dodatko-
we kontrole, zatem wnioski musza spelnia¢ wymagania,
stawiane przez ministerstwo. Przemystaw Oliwa stwier-
dzil, ze w pierwszej kolejnosci trzeba skupié sie na mniej-
szej liczbie podpisow. Patryk Szlufik przyznal, ze koniecz-
ne jest zmniejszenie tej liczby, a takze unikniecie sytuacji,



w ktérej to doktorant jest odpowiedzialny za ich zebra-
nie. Co wiecej, stwierdzil, ze w niektorych okresach roku
akademickiego (np. wakacje) zebranie wszystkich podpi-
séw wymaga dodatkowego czasu, poniewaz sporo ludzi
wyjezdza na urlop.

Magdalena Filipek stwierdzita, ze Sekretarz nie publi-
kuje protokoléw z posiedzen Rady Samorzadu Doktoran-
tow, a zgodnie z regulaminem powinno by¢ to robione
w terminie nie dluzszym niz dwa tygodnie od posiedze-
nia. Przemystaw Oliwa stwierdzil, Zze protokoly sa napi-
sane i jedynie oczekuja na zatwierdzenie przez Sekreta-
rza oraz publikacje na stronie internetowej. W ramach
dyskusji stwierdzono, ze Sekretarz jest zobligowany do
publikacji Protokotéw, a Przewodniczaca przyznala, ze
bedzie sie tej sprawie przygladac.

Przemystaw Oliwa zamknal wolna dyskusje w tym
punkcie oraz powrécit do tematu wyboru Komisji
do spraw Infrastruktury Socjalnej. Przemystaw Oliwa
stwierdzil, ze Rada bedzie glosowa¢ nad uchwalta powotu-
jaca Komisje, ktérej zatacznik bedzie stanowit regulamin
Komisji, a takze wybierze cztonkéw Komisji. W ramach
dyskusji stwierdzono, ze Rada bedzie glosowaé jawnie,
poniewaz liczba kandydatéw nie powinna przekroczyé
liczby miejsc.

Przemystaw Oliwa odczytal proponowany Regulamin
Komisji, ktory skladal sie z trzech paragraféw. Patryk
Szlufik zauwazyl, ze odczytany Regulamin Komisji jest
nieaktualny i zglosil uwage zwiazana z jednym z para-
graféw, a nastepnie na czacie wystal nowy, zaktualizo-
wany Regulamin Komisji. W zwiazku z brakiem uwag do
Regulaminu Przemystaw Oliwa sprawdzil obecnosé oraz
zarzadzil glosowanie przez aklamacje. W zwiazku z bra-
kiem sprzeciwu przyjeto te Uchwale. Przemystaw Oliwa
stwierdzil, ze wraz z powolywaniem Komisji konieczne
jest ustalenie liczby miejsc w Komisji, a w tym momen-
cie do Komisji zglosil si¢ 8 oséb. W tej sytuacji Patryk
Szlufik zaproponowal, by Komisja liczyta maksymalnie 8
0s6b. Przemystaw Oliwa poprosil Rade o wyrazenie zgo-
dy na uchwalenie przez aklamacje nowej uchwaly, kté-
ra bedzie rozszerzona wzgledem poprzedniej o paragraf
stwierdzajacy, ze maksymalna liczba cztonkéw Komisji to
8 0s6b. W zwiazku z brakiem sprzeciwu Rada Samorzadu
Doktorantéw powotata Komisje do spraw Infrastruktury
Socjalnej (patrz patrz Uchwala nr 44/ RSDUW /2026).

Nastepnie Przemystaw Oliwa oglosil przejscie do czesci
zwiazanej z wyborem czlonkéw Komisji oraz zadat pyta-
nie zwigzane z powolaniem Komisji Skrutacyjnej w tej
kwestii. Patryk Szlufik stwierdzil, ze nie ma takiej potrze-
by. W tej sytuacji Przemystaw Oliwa stwierdzit, ze w tym
momencie do Komisji do spraw Infrastruktury Socjalnej
zglosily sie nastepujace osoby: Katarzyna Clapinska,
Kamil Gryckiewicz, Hubert Jankowski, Justyna
Jaworska, Maciej Stachowicz, Patryk Szlufik, Ja-
kub Warowny oraz Alyaxey Yaskevich. W zwiazku
z brakiem innych zgloszen Przemystaw Oliwa zamknal

liste kandydatéw oraz zarzadzil jawne glosowanie w tej
kwestii. W glosowaniu nad powolaniem w/w oséb:

e 10 0s6b glosowalo na Tak, 0 os6b na Nie oraz 0
0s6b Wistrzymalo sie od glosu

Tym samym Przemystaw Oliwa stwierdzil wybdér Ka-
tarzyny Ctlapinskiej, Kamila Gryckiewicza, Hu-
berta Jankowskiego, Justyny Jaworskiej, Macie-
ja Stachowicza, Patryka Szlufika, Jakuba Wa-
rownego oraz Alyaxey’a Yaskevicha do Komisji
do spraw Infrastruktury Socjalnej (patrz Uchwala nr
45/RSDUW/2026).

Przemystaw Oliwa podzickowal za glosowanie w tym
punkcie oraz oglosil przejscie do punktu Wolne wnioski.

WOLNE WNIOSKI

Tomasz Delaf poruszyl temat estymacji $rodkéw przy-
padajacych na wydzial z tytuly doktorantéw przypisa-
nych do tego wydziatu. W szczegdlnosci zwrdcit uwage,
ze istnieje jeden wielki plik Excela, w ktérym zawarte
sg informacje o przychodach wydzialéw z réznych zréd-
del. Dodatkowo, zwrocit uwage, ze w tym pliku zawarte
sa informacje o réznych skladowych, wiec analiza tego
pliku powinna w jakims§ stopniu pozwoli¢ na okreslenie
$rodkéw przyznawanych wydziatlom z tytutu doktoran-
tow.

Przemyslaw podzigkowat za ten glos oraz otworzyt dys-
kusje w tym punkcie. W ramach dyskusji stwierdzono, ze
dobrymi kandydatami do analizy wraz Tomaszem Detla-
fem sa Patryk Szlufik oraz Piotr Paszkowski. Patryk Szlu-
fik stwierdzil, ta analiza bedzie tylko pobiezna, bo musi-
my pamietaé, ze niektére wydzialy sa zadtuzone i wtedy
czesé albo nawet cale srodki ida na finansowanie wydzia-
tu. Konczac, przyznal, ze taka estymacja procentowa po-
winna by¢ do zrobienia.

Justyna Jaworska podsumowata posiedzenie, méwiac,
ze Samorzad Doktorantéw odnidést ogromny sukces
w walce o mozliwo$¢ przedtuzenia ksztalcenia na zawie-
szeniu. W szczego6lnosci, podkreslita, ze ministerstwo stoi
na stanowisku, iz brak mozliwosci zawieszenia ksztalce-
nia na przedluzeniu jest nielegalny.

ZAMKNIECIE POSIEDZENIA

Przemystaw Oliwa podziekowal za udzial w posiedze-
niu oraz zamknatl je o godzinie 21:31. Dodatkowo przypo-
mnial, ze kolejne posiedzenie odbedzie sie w trybie zdal-
nym we wrzesniu, a jego termin zostanie okreslony na
podstawie przestanej ankiety.

Protokél sporzadzit:

e Przemystaw Oliwa



	Protokół z VI posiedzenia Rady Samorządu Doktorantów w dniu 29.07.2026 r.
	Otwarcie posiedzenia i lista obecności
	Powitania
	Porządek obrad
	Ogłoszenia Sekretarza Rady Samorządu Doktorantów Uniwersytetu Warszawskiego
	Ogłoszenia Przewodniczącej i Zarządu Samorządu Doktorantów Uniwersytetu Warszawskiego
	Projekt budżetu - dyskusja i głosowanie
	Powołanie dwusekcyjnej komisji ds. infrastruktury socjalnej
	Wolne wnioski
	Zamknięcie Posiedzenia


